INSTYTUT BIOCYBERNETYKI
Il INZYNIERII BIOMEDYCZNEJ

I BI B im. Macieja NALECZA
POLSKIE]J AKADEMII NAUK

NALECZ INSTITUTE OF BIOCYBERNETICS AND BIOMEDICAL ENGINEERING
POLISH ACADEMY OF SCIENCES

5 ﬁ / 0?/00?/0 Warszawa, dnia 24 listopada 2020 r.

Dotyczy:

postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na ustuge bezposredniej
ochrony fizycznej obiektéw i mienia Instytutu Biocybernetyki i Inzynierii
Biomedycznej im. Macieja Natecza PAN w Warszawie. Oznaczenie sprawy:
DT.OT/240/18/2020.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych

(Dz. U. z

2019 r. poz. 1843 z pbézn. zm.) Zamawiajgcy informuje, ze:

1. W postepowaniu zostaly ztoZzone oferty przez Wykonawcow:

1) Konsorcjum - Ustugowa Spétdzielnia ,,Uniwersum”, ul. Marcina Kasprzaka 24,

01-211 Warszawa; Uniwersum Serwis Sp. z 0.0., ul. Marcina Kasprzaka 24,
01-211 Warszawa z ceng 265 077,60 zt i w toku oceny ofert, oferta uzyskata
69,30 pkt.

2) Konsorcjum - MJK Sp. z 0.0, ul. Dominikaniska 33, 02-738 Warszawa - Lider,

3)

4)

MATPOL GRUPA Sp z 0.0, ul. Dominikanska 33, 02-738 Warszawa - Partner;
MATPOL GRUPA BIS Sp. z 0.0, ul. Dominikanska 33, 02-738 Warszawa —
Partner z ceng 240 278,04 zt i w toku oceny ofert, oferta uzyskata 76,46 pkt.
Konsorcjum - OCHRONA - GOT Sp. z 0.0, ul. Erazma Ciotka 13 lok. 1,

01-445 Warszawa — Lider; A&T SERVICE SECURITY Sp. z 0.0, Aleje
Jerozolimskie 85 lok. 21, 02-001 Warszawa — Partner z ceng 220 752,00 zt iw
toku oceny ofert, oferta uzyskata 83,22 pkt.

MUSI NOVUM Sp. z 0.0., ul. 1 Maja 43 A, 96-300 Zyrardéw z ceng 183 710,34 zt
i w toku oceny ofert, oferta uzyskata 100 pkt.
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5) MAXUS Sp. z 0.0, ul. 3-go Maja 64/66N, 93-408 t.6dz z ceng 197 825,33 zt i w
toku oceny ofert, oferta uzyskata 92,86 pkt.

8) Jacek Kieliszek Mon24 Security, ul. Wierzbowa 12, 05-804 Pruszkéw z ceng
213 341,04 zt i w toku oceny ofert, oferta uzyskata 86,11 pkt.

7) Biuro Ochrony ,Aromig” Sp. z 0.0., ul. Krakowiakéw 80/98, 02-255 Warszawa z
ceng 215 408,40 zt i w toku oceny ofert, oferta uzyskata 85,28 pkt.

2. Nazwa, siedziba Wykonawcy, ktorego oferte wybrano.

MUSI NOVUM Sp. z 0.0., ul. 1 Maja 43 A, 96-300 Zyrardéw

3. Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru najkorzystniejszej oferty.

Zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajgcy wybiera oferte najkorzystniejszg na
podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w Specyfikacji Istotnych Warunkéw

Zamowienia.

Jezeli cena jest jedynym kryterium oceny ofert, przez najkorzystniejszg oferte nalezy

rozumiec oferte z najnizszg ceng. Zamawiajgcy wybrat oferte z najnizszg cena.

Zgodnie z pkt 14 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia (,Opis kryterium, ktorym
zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem znaczenia tego
kryterium i sposobu oceny ofert”) przy wyborze najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy

kierowat sie kryterium ceny. Znaczenie kryterium - 100 pkt.

Zgodnie z art. 92 ust. 2 Pzp Zamawiajgcy zamieszcza Informacje o wyborze

7-ca Dyrektora lns%/-

najkorzystniejszej oferty na stronie internetowej.
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